Статья и рецензии представляются анонимно, в соответствии с нормами журнальной этики

Статья: 
                                                                                          (Заголовок статьи) 

Соответствие статьи тематике научного журнала 

«Вопросы государственного и муниципального управления. 
Public Administration Issues»
· Статья соответствует тематике  журнала (да/нет)  —
· Статья не соответствует тематике журнала  (какие альтернативные научные журналы могут быть предложены авторам для рассмотрения?)  —

Соответствие статьи требованиям журнала «Вопросы государственного и муниципального управления. Public Administration Issues»:
Содержательная оценка статьи и рекомендации авторам, как следует ее улучшить. 
Направления оценки статьи (в рецензии не обязательно провести оценку по всем направлениям, рецензент может сосредоточиться на тех направлениях, которые считает нужным осветить):

1. Качество постановки проблемы статьи, описание теоретического и практического аспектов проблемы. Рекомендации в части улучшения постановки проблемы. 
2. Насколько исследование оригинально.  
3. Имеют ли его  результаты научную и практическую значимость.
4. Наличие исследовательских вопросов, на которые авторы предполагают ответить в статье, четкая связь вопросов с теориями государственного и муниципального управления. Предложения авторам, что можно сделать для улучшения структуры исследовательских вопросов. 
5. Предъявлены ли гипотезы (ответы на исследовательские вопросы), учитываются ли в гипотезах методы их обоснования (наличие технических гипотез как опирающихся на избранные авторами методы исследования). Оригинальны ли гипотезы, значимы ли они практически. Рекомендации авторам относительно улучшения формулировок гипотез.
6.  Качество обоснования (метод обоснования) результатов: ясность описания метода, наличие и объемы данных, применение моделей и способов, полнота обоснования, и т.д. 
7. Качество обзора литературы по теме статьи, анализ источников в соответствии с гипотезами статьи (исключение реферативного характера обзора литературы, наличие привязки к содержанию авторских гипотез). Рекомендации по включению дополнительных источников, учету трендов в литературе.

8. Все ли рисунки и таблицы уместны. 
9. Ясность и стиль статьи, язык изложения в основной части статьи. Рекомендации по совершенствованию стиля статьи. 
10. Наличие дискуссии о результатах (что это дает для практики и теории, в каких направлениях можно продолжать исследования по данной тематике). Оценить этот раздел (его качество) и подсказать автору, как раздел усилить.

11. Насколько полна и репрезентативна библиография (список литературы). Можно ли подсказать автору, какие источники еще следовало бы учесть?

Заключение  (выбрать)
· статья может быть принята для публикации без доработки
· статья требует доработки и повторного рецензирования 
· статья не может быть принята для публикации
· статью следует передать другому специалисту на рецензирование 

